WALTHER UMSTATTER

Wasist und was kann & ne wissenschaftliche Zeitschrift
heute und morgen leisten.

Was ist eine Zaitschrift

Eine Zeitschrift, im engl. Journd oder Periodica genannt, ist eine periodisch erscheinende
Publikation, die Informationen (noch nicht publizierte Nachrichten) zu bestimmten Themen
présentiert. Wenn se professionell begriindete Informationen anbietet ist eseine
wissenschaftliche Zatschrift, da Wissenschaft die Erzeugung von Wissen ds begriindeter
Information ist, das noch nicht publiziert worden i<t

Die jeweilige Thematik, die Sch mit der Evolution der Wissenschaft éndert, macht
Zetschriften fUr bestimmte Zielgruppen, die Abonnenten, die Autoren, die Leserschaft und
die dazugehdrigen Inserenten attraktiv. Tages- oder Wochenzetungen, die weitgehend
themenunabhéngig Tages- bzw. Wochenneuigkeiten vermitteln, unterscheiden sich von den
Zeitschriften nur graduell. Sie wurden friiher d's Ephemeriden fir weitaus weniger
arcchivierbar angesehen. Erg ihre Verfilmung bzw. ihre digitdle Existenz gdlt Seinzwischen
auf ene vergleichbare Stufe mit den Zeitschriften. Zeitung und Zeitschrift ist seit langem
nicht mehr an ein bestimmtes Trégermaterid wie Papier, Mikrofilm oder Digitalspeicher
gebunden.

Esig @nezum Tell in Vergessenheit geratene Tradition in der Wissenschaft Tageblicher
zu fuhren. Vermutlich ist diese Arbeitsweise nur deshab zunehmend vernachléssigt worden,
well se 50 sebstversténdlich war, dass man meinte se kaum noch erwdhnen zu miissen -
nicht eéinmdl in der Lehre. Das hat vidl Ahnlichkeit mit der Uncitedness I11 von E. Garfidd?,
die besagt, dass wir Publikationen, von denen wir meinen dass sie jeder kennt, nicht mehr
zitieren. Zunéchst werden sie Thema der Lehrblcher und spéter stehen Sie oft nur noch in den
aten Lehrbtichern.

An Namen, wie, Journd*, ,Diary” oder , Diarium* erkennt man aber noch, dassvide
Zeitschriften die Aufgabe Ubernahmen neuste Tagebucheintragungen der Wissenschaft
sozusagen zeitnah einer interesserten Allgemeinhelt zur Kenntnis zu geben. Sie waren und
hiel?en , Mitteilungen* und ,, Ergebniss?”, die dazu dienten moglichst rasch neuste
Beobachtungen, Entdeckungen oder Erkenntnisse schon aus Urheberrechtsgriinden sofort
anzuzeigen.

Zeitschriften, so heild es oft, entstanden aus dem Briefwechsd der Wissenschaftler. Das
ist Sicher richtig. Wichtiger aber igt, wie de Solla Price erkannte, dass esum Prioritdten im
Wettbewerb der neusten Erkenntnisse ging und geht.

Die Ephemerides erschienen und enthiten in ihrem Titel auch oft Worte wie ,, weekly*,
Lfortnight*, monthly, ,, bimonthly”, ,, quarterly” ,,semianud” oder ,,anud”. Mit dieser
zaitlichen Abstufung geht nicht selten auch ein Reifungsprozess wissenschaftlicher
Produktion einher. So werden die , Advances*, , Fortschritte’, ,, Procedings®, ,, Transactions®,
eic. nicht sdlten in den ,, Y earbooks', , Annden” oder ,,Reviews’ zusammengefasst bzw.
Uberschaubarer gemacht, bevor sie sozusagen gefilterten Eingang in die einschlégigen
Monografien finden. Insofern ist die klass sche Monografie a's das thematisch in Sch
abgeschlossene Werk mit einer einheltlichen Thematik anzusehen, das von einem, oder heute
meist mehreren Autoren berschaubar abgehandelt wird.

! Garfield, E.: Uncitedness 11 - The Importance of Not Being Cited. In: Essays of an Information Scientist Vol.
1. (1973) S413-414.
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Als Oberbegriff der verschiedenen Zeitschriften, im Gegensatz zu den einmdig
erscheinenden Monografien sind die Begriffe ,, Periodica” und ,, Serid® zu sehen, die das
regelmal3g wiederholte Erscheinen dieser Druckwerke deutlich machen.

Da heute fast dle wissenschaftlichen Dokumente in digitaler Form erstdlt werden und diese
digita gespeicherten Verson durch das WY SIWY G (What You See IsWhat Y ou Get) auf
dem Bildschirm weitgehend dem Druckbild auf dem Papier entsprechen, ist es maglich
identische Zitationen ba verschiedenen Angebotsformen zu verwenden. Dies wird zeitwellig
dsen Manko? verstanden, weil man damit die multimedialen Méglichkeiten eektronischer
Dokumente bel weitem nicht ausnutzt. Es hat aber den grof3en Vortell, dasswir bel den
elektronischen Zeitschriften oder E-Journds und ihren gedruckten Pendants klare
Bezugspunkte in der wissenschaftlichen Ausainandersetzung behdten. Esigt gleichgiltig, ob
sich ein Zitat auf die gedruckte oder e ektronische Ausgabe bezieht, solange e identisch i<,
Dieses Zid zu erreichen war nicht trivid, und fihrte u.a. zur Entstehung von SGML, der
Standard Generadized Markup Language und zum SICl-Code (Serid Item and Contribution
Identifier - EAN 128) bzw. zum DOI (Digital Object Identifier).

Ein nicht zu vernachl&ssgender Aspekt it auch die Reklame, diein viden Zetschriften
den grofden Teil der Kosten fir Erstellung und Digtribution abdeckt. Seist gezidt auf die
Leserschaft des jewelligen Fachgebietes ausgerichtet und lasst damit auch héchst Interessante
Ruickschllisse auf diese Leser zu. Ohne Zweifel kdnnen ,,Nature’ und ,, Science” erhebliche
Summen z.B. fur die Reklame biochemischer Geréte verbuchen. Dazu kommen die
Einnahmen aus einer sehr hohen Abonnentenzahl. Im Bibliotheksbereich kennen wir auch
Zetschriften, die von der Reklame fur Bibliotheksainrichtung, Mébd, DV-Zubehér,
Datenbanken, etc. leben. Aus den Abonnements l&sst Sch aufgrund der vergleichsweise
geringen Leserzahl nur sehr Begrenzt Kapital schiagen. Dagegen gewinnen fast dle Periodika
ihr Geld u.a. aus der Reklame flr Verlagsprodukte des eigenen Hauses. Hier ist es auffdlig,
wenn die Reklame vorwiegend auf Trividliteratur verwa s, well dies ein wichtiges Indiz
dafir i, dass es sch eher um ein popul &wissenschaftliches Periodikum handdlt.

Dieser Tell an Fachliteratur, der Sch an eine immer grofere L eserschaft wendet, kann von
der Wissenschaft nicht ignoriert werden, well er Sein nicht unerheblichem Mal3e durch
pseudowissenschaftliche Themen belastet. Diese zu fdsfizieren ist hdchst zeitaufwendig. Se
zu ignorieren it geféhrlich, well Se sch immer stérker ausbreiten, bishineinin die
klass schen Wissenschaftszeitschriften. Darin liegt auch der Grund, warum man
bei spiel sweise im medizinischen bereich zur evidence based medicine Ubergegangen it

Mit einem wirklichen Zeitschriftensterben it bel eénem so expansven Markt in
absehbarer Zeit nicht zu rechnen. Im Gegenteil, das Wachstum ist bisher ungebrochen.

Was lasst sich vorhersagen

Uber die Zukunft der Zeitschrift |4sst sich alles aussagen, so lange man den Begriff der
Zeitschrift nicht definiert. Wir kénnen somit problemlos vorhersagen, dass der
Publikationstyp Zeitschrift in Zukunft in ein multimediales und interaktives System
Ubergehen wird, solange wir die Definition der Zeitschrift offen genug fassen.
Wissenschaftlich und damit auch fasfizierbar wird eine Aussage aber erst, wenn ihre
Unschérfe in ausreichendem Mal3e begrenzt i<

Zuverl&ssige Vorhersagen lassen sich auch grundséizlich nur aufgrund von vorhandenem
Wissen machen. Das igt der eigentliche Gewinn der Wissenschaft. Se vermeidet Fehler und
hilft Chancen zu nutzen. Esigt aber auch eines der wichtigsten Elemente des Wissens,

2 Keller, A.D.: Zeitschriften in der Krise: Entwicklung und Zukunft elektronischer Zeitschriften.

Diss. zur Erlangung des Grades eines Doktors der Philosophie an der Philosophischen Fakultét | (Jan. 2001).
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abschétzen zu kdnnen, wie wenig wir wissen, bzw. wie zuverléssg oder unzuverldssig unser
Wissen in den jewells vorgegebenen Grenzen ist. Insofern unterliegt jedes Wissen
grundsitzlich einer Wahrschenlichkeitsbetrachtung, die z.B. bel Zeitschriften von ener Rethe
von politischen und rechtlichen Unwéagbarkeiten beainflusst werden. Insofern kann die
Bibliothekswissenschaft korrekte V orhersagen machen die sich aus der bisherigen Evolution
zwanglos ableten lassen, die gesdlschaftlich und nationa 6konomisch héchst positiv wéren,
die aber baigpiesweise von ener irrationden Minderhet Uber eine bestimmte Zeit
unterdrtickt werden kann. Solche Félle von Machtmissbrauch sind in der Geschichte
zahlreich, sind tellweise auch wahrscheinlichkeitstheoretisch abschétzbar, aber nicht
vorhersagbar, da sie in den Bereich dessen fallen, der zwar befirchtet aber nicht gewusst
werden kann. Informationstheoretisch gesprochen falen se in den Bereich des Rauschens
bzw. wahrscheinlichkeltstheoretisch unter die Kategorie der Streuung.

Bel mangel hafter terminologischer Kontrolle kdnnte das E-Journd gleichzetig en
elektronisches Buch, eine Datent oder Wissensbank bzw. auch ein Edutainment Instrument
sein. Be ener etwas praziseren Terminologie kdnnen wir dagegen eine interessante
Differenzierung von der Monografie, Uber den Zatschriftenaufsatiz zur multimediden Datent
hin zur Wissensbank feststellen. Erst die Dokumentation machte aus Zetschriftenartikeln
Datenbanken.

Ob esba den zukUnftigen Weiterentwicklungen auf diesem Gebiet , die ohne Zweifd zu
erwarten Snd, noch snnvall ist von Zetschriften bzw. E-Journals zu sprechen ist sehr
fraglich, wenn diese ds multimedide Daten-, Fakten- oder Wissensbanken erscheinen, in
denen neuste Beobachtungen, Entdeckungen und Erkenntnisse rasch eingespeichert und auch
sofort abgerufen werden konnen. Gendatenbanken sind hier bereits al's bekannte Beispide
anzusehen, in denen jedes neu entdeckte und entschllisselte Gen sofort publiziert wird, ohne
dass dafUr ein eigener Zeitschriftenaufsatz verdffentlicht werden muss. Anfangs konnte man
die gedruckte Verdffentlichung solcher Gensequenzen in Zetschriften durchaus noch sehen.
Heute wird ein solcher Abdruck aler Gensequenzen immer unsinniger. Daneben behdt aber
der Zeitschriftenaufsatz in vidlen Bereichen seine bisherige Bedeutung, wenn es
bel spielsweise darum geht, neuste Beobachtungen, Theorien oder Diskussionsbeitrége
vorzutragen. Weitere Beispide fur Daten- und Faktenbanken sind komplexe Mappings, wie
Karten zur Umwetbelastung, Weltraumdaten oder soziologische und
wirtschaftswissenschaftliche Datensammlungen.

Diese Entwicklung setzt einen Trend fort, der seit langem bekannt ist, den zu den
Autorenkollektiven, in dem nun immer mehr Wissenschaftler am Aufbau gemeinsamer
multimedider Daten, Fakten und Wissensbanken beteiligt sind. Neben diesen modernen
multimediaen Entwicklungen Snd dso die wissenschaftlichen Zetschriften auch heute noch
ein unverzichtbares Insrument um tagebuchartig den Fortschritt in einer immer rascher
fortschreitenden Wissenschaft zu dokumentieren. Sie snd Schriften der jeweiligen Zeit.

Prézise Vorhersagen verlangen nicht nur eine entsprechende Terminologie, d.h. moglichst
eindeutige Beziehungen zwischen Worten und ihren Bedeutungen, die bei genauer
Betrachtung nur mit Hilfe eines semiotischen Thesaurus herstdlbar sind®, sie erfordern auch
Begrtindungen, aus denen sch moglichst eindeutige Folgerungen ziehen lassen.

Zur Vorausschau von Entwicklungen haben sch neben Theorien und Moddlierungen sait
den 40er Jahren des letzten Jahrhunderts auch Delphistudien einen Namen gemacht. Dabel ist
esken Zufdl, dass mit dem Eintritt der Big Science in der Mitte des letzten Jahrhunderts
auch diese Technik ihre Verbreitung fand, well die Big Science u.a dadurch gekennzei chnet
i, dass Experten verwandter Fachgebiete aus dem bereits vorhandenen Wissen gemeinsam
recht gute VVorhersagen Uber den welteren Verlauf der Wissenschaft machen kénnen. Dagegen
war die Little Science vorwiegend durch Wissenscheftler charakterisert, die eher zufdlig ihre

3 Schwarz, I. und Umstétter, W.: Die vernachldssigten Aspekte des Thesaurus: dokumentarische, pragmatische,
semantische und syntaktische Einblicke. nfd Information - Wissenschaft und Praxis 50 (1999) S.197-203.
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Durchbrtiche nach M églichkeiten eines wissenschaftlichen Durchbruchs Fortschritts sahen,
erzidten. Man kann sagen, dass die Interdisziplinaritét in der Wissenschaft immer stérker den
Teamge st erzwingt und damit auch das Know How von Expertengruppen.

In der Big Science zeichnete sSich, erstmals wahrend des zweiten Wetkriegs, in der
Atomkraft, der Kryptografie, der Luftfahrt, im Raketenbau und vielen anderen Bereichen klar
erkennbar &b, wo bestimmte Zidle in mehr oder minder kurzer Zeit, mit welchem Aufwand an
Personal und Kosten erreichbar waren.

Generd H.H. Arnold (1886-1950), Kommandant der US Air Forcesim Il Wdtkrieg und
Theodor von K&mén, in der Aerodynamik bekannt durch die Karmansche Wirbe stral3e,
entwickelten daher 1944 "ablueprint for air research for the next twenty, thirty, perhaps fifty
years." Esfolgte Kamans Report: “Toward New Horizons’” (1945) und 1946 das RAND
(Research ANd Development) Projekt mit der RAND Corporation 1948. N.C. Dakey hildete
1953 einen Ausschuss von sieben Experten, die auf ener Likert Skaaihre jewellige
Einschétzung abgeben sollter*. Daraus entstand 1959° bei RAND "The Epistemology of the
Inexact Sciences'

Wir kénnen dies heute a's den Beginn der inzwischen so modernen Evauationen ansehen.
Be der jingsten Delphi- Ansirengung des Bundesforschungsministeriums wurden 500
Experten aus alen Disziplinen befragt, wie sich nach ihrer Einschétzung 80 unterschiedliche
Wissensggebiete in den ndchgten zwel Jahrzehnten entwickeln werden. Damit wird in der Big
Science die Wissenschaft selbst zum Gegenstand der Forschung — auch wenn dies nicht sdten
noch mit eher demokratischen, um nicht zu sagen unzulénglichen Mitteln erfolgt. Jede dritte
Dephi-Umfrage ist erfahrungsgemé’ ein Flop, heild es. Wobe auch eine solche Aussage
davon abhédngig igt, wie prézise die Vorhersagen sind und was wir ds Flop bezeichnen.

Die Zahl der fehlerhaften vorhersagen war friiher Scher noch grolier, wenn wir uns daran
erinnern, dass man 1903 bezliglich der Autoindustrie vermutete: "Das Pferd wird immer
bleiben, Automobile hingegen snd nur eine Modeerscheinung”. Anderersaits diirfte auf
l&ngere Sicht diese Prognose durchaus richtig sein, wenn wir unter einem Pferd ein Pferd und
unter einem Automobil eén Automobil im Sinne der Benzinkutschen verstehen.

Als eine aul¥ergewohnlich gute Delphistudie im Bereich des Publikationswesens kann die
von Lancaster, F.W. 1980, mit dem Titdl: ,, The Impact of a Paperless Society on the Research
Library of the Future® angesehen werden. Dieser Report fir die Nationa Science Foundation
by the Library Research Center, Univergty of lllinais, ist zweifdlos vom Kenntnisreichtum
Lancasters selbst mit geprégt gewesen.

Insofern sind Del phistudien sabstverstandlich stark von der Auswahl der Experten
abhangig. So manche pseudowissenschaftliche Fehlprognose hat dagegen nicht nur die
Entwicklung negativ beanflusst, so dass weltere Fehleinschétzungen vorprogrammiert waren,
diese Fehleinschétzungen brachten die Wissenschaftsforschung selbst in Verruf.

Der Club of Rome-Bericht: ,, Grenzen des Wachstums' von 1972 hat beispiel sweise nicht
nur zu interessanten Erkenntnissen gefihrt, er hat auch eine Rethe von Folgen gehaat, die
tellweise abwegig waren. So hat man danach fur zahllose Bereiche en Nullwachstum
gefordert, bis hin zum Nullwachstum der Information, was bei der vidbeklagten
Informationsflut flr Informationswissenschaftler wie G. Wersg nahe lag. Was haben wir aber
unter einem Nullwachgtum in der Informationsproduktion zu verstehen? Einen Stillstand in
Wissenschaft, Lehre und Forschung?

Die Delphi Methode ist im Prinzip hilfreich um eine spezifische Frage unter mehreren
Aspekten zu beantworten. Sie ist eher ungeaignet firr sehr Komplexe Probleme und
insbesondere fur falsch gestellte Fragen. So kann esleicht geschehen, dass z.Z. noch nicht
beantwortbare Fragen in den Focus des | nteresses treten.

4 Dalkey, N.C. and Helmer, O.: An Experimental Application of the Delphi Method to the Use of Experts.
Management Science 9 (1963) S.458-467.
®> Helmer, O. and Rescher, N.: On the epistemology of inexact sciences. Management Science, 6, Oct. (1959).
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Keller, A.D. ha in ihrer Dissertation, mit dem Titd ,, Zetschriften in der Krise:
Entwicklung und Zukunft eektronischer Zeitschriften (2001) kritisert, dass Sich E-journds
»Weitestgehend am Uberlieferten Printmodel|“ orientieren. Insofern kann ihrer Meinung nach
der Grosstell der dekironischen Zeitschriften heute ds,, digitaiserte Printzeitschriften”
beze chnet werden. Wenn sie aufgrund ihrer Delphi- Studie zu dem Schluss kommt, dass die
elektronische Zatschrift der Zukunft multimediale und interaktive Elemente annehmen wird
und im Vergleich zu den heutigen Zatschriften einen wesentlichen Mehrwert bietet, so
erweltert Se damit automatisch die Definition der Zeitschrift.

Auch Kuhlen, R. prophezeite 1997°, dal "sich die Zeitschriften von ihrer priméren
Funktion der Publikation und Digtribution wissenschaftlicher Arbeiten zu einem dlgemeinem
Forum der Fachkommunikation entwickeln werden." Wir sehen damit, dass er eine ganz
ahnlichen Pogtion vertritt, die aber bei genauer Betrachtung voraussetzt, dass die Zeitschrift
in ihrer bisherigen Form verschwindet. Wie bereits angedeutet, ist davon auf absehbare Zeit
kaum auszugehen. Im Gegenteil, neben dem Publikationstyp Zetschrift, der in zunehmendem
Mal3e eektronisch und gedruckt pardle erscheint, wird es neue Angebote geben. Se dle
unter dem Begriff E-Journals zu subsumieren, wére hdchst irrefiihrend und keineswegs
hilfreich fir die Wissenschaft. Der Trend in der Fachwelt geht eindeutig und notgedrungen in
Richtung ener differenzierten Terminologie, wenn man davon absieht, dass esimmer wieder
Wirtschaftsunternehmen gibt und geben wird, die aus Reklamegriinden bespid sweise ein
einfaches e ektronisches Lexikon as Wissengbank deklarieren. Mit Wissenschaft hat das aber
nichts zu tun.

Zur Kléarung der Definition von Zeitschriften gibt es Normen, wie die 1SO 3297, (DIN
1430), 1SO 8:1977 Presentation of periodicals, 1SO 18:1981 Contents list of periodicas, 1SO
215:1986 Presentation of contributions to periodicas and other serias, oder 1SO 690 fir
“bibliographic references to dectronic documents’. Damit sollte man auch eektronische
Zeitschriften von dektronischen Daten-, Fakten- und Wissensbanken moglichst klar trennen.

Gerade durch das Aufkommen der eekironischen Zeitschriften, insdbesonderein den
letzten Jahren, wird eine kldrende Definition dessen was wir ds Zeitschrift bezeichnen immer
dringender, well es auf dem Wege zu den wachsend wichtigen Daten, Fakten-, Informations-
und Wissenshanken immer leichter zu Missverstdndnissen kommen kann.

Die beste von Menschen erzeugte Vorhersage ist grundsétzlich die, die auf fundiertem
Wissen beruht. Esist den Abschétzungen, Befragungen oder Evauationen mit eher vagem
Wissen Uberlegen, aber auch sehr vid sdtener. Auf dem Wege zum Wissen sind Modelle
darum oft hilfreich, well Se uns die Méglichket geben die Zuverléssgkeit verschiedener
interdependenter Informationen zu bestimmen. Solche Modelle werden in der Big Science
immer stérker von Interdisziplinaritét geprégt.

Interdisziplinaritat

Zeitschriften and in der Wissenschaft nicht nur ein Indikator fir die hohe Dynamik
dersalben, selassen auch Schitisse ther die Diversfikation der Themen und die
Interdisziplinaritét der Wissenschaft zu’. Insofern zeigt das Bradford’s Law of Scattering die
garke Konzentration von Themen auf enige wenige Kernzatschriften an. Auf¥erdem kann

Kuhlen, R.: Elektronische Zeitschriften als Foren der Wissenschaftskommunikation. In: Modell Internet?
Entwicklungsperspektiven neuer Kommunikationsnetze. Hg. Raymund Werle/Christa Lang. Frankfurt/Main:
Campus Verlag (1997) S.263.

" Umstétter, W.: Bibliothekswissenschaft als Teil der Wissenschaftswissenschaft - unter dem Aspekt der
Interdisziplinaritét. S.146-160. In.: Interdisziplinaritét - Herausforderung an die Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler. Hrsg. Umstétter, W. und Wessel, K.-F.; Ersch. in Berliner Studien zur
Wissenschaftsphilosophie & Humanontogenetik. Kleine Verl. Bielefeld (1999).
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man erkennen, dass be eénem Aufkommen von etwa 200 Publikationen pro Jahr, zu einem
neuen Thema, eine neu Zeitschrift entsteht®. Im gleichen Zusammenhang konnte festgestellt
werden, dass mit dieser Entstehung eines neuen Speziad gebietes auch eine Konzentration der
Publikationen auf die entsprechenden Kernzeitschriften einhergeht. Nicht selten werden
Zeitschriften zu friih gegrindet, also bevor die Zeit dafir reif ist, so dass diese ihr Erscheinen
bald wieder eingtellen miissen. Neben den zahlreichen Neugrindungen kommt es so immer
auch zur Streichung von Zeitschriftentiteln. Die Zahl der wissenscheftlichen Zatschriftenin
der Wt ist aber auch ein Indiz fir die Zahl der zur Zeit vorhandenen Spezidthemen. Etwa
150 solcher Spezidthemen in der Biologie, Chemie, Physik, Psychologie oder Sozologie, d.h.
~150 + 35 Zeitschriften ergeben eine Disziplin, im Sinne enes Studienfachs. Auffdlig igt, das
Fécher wie Medizin (>600) oder Wirtschaft (~ 370) erheblich davon abweichen, wodurch
auch deutlich wird, dass es 9ch hier nicht mehr um singulére Studienfécher handdlt, sondern
gewissarmalen um Disziplinére Zusammenschllisse, in denen Spezidiserungen, wie
Betriebs- und VVolkswirtschaft oder Chirurgie, Gynakologie, etc., notwendig werden. Eine
solche Vertellung der Zetschriften ergibt sich aus der Deutschen Bibliotheksstatistik, und der
Andyse der Vertallung von Zeitschriften auf die einzelnen Fachgebietein den
Universitétshibliotheker?.

Diese Zahlen korrespondieren in interessanter Weise mit der Feststellung, dassein
Wissenschaftler grob geschétzt etwa 10.000 Aufséize pro Jahr, d.h. etwa 100 Zeitschriften mit
jerund 100 Beitrégen, auf Relevanz prift. In einem Indtitut befinden sich mehrere
Spezidigten, die entsprechend dem Bradford's Law of Scattering nahe verwandte
Kernzetschriftenberei che haben, die aber anderersaits sich gezidt gegeneinander absetzen,
damit ein moglichst breites Themenspektrum an der jewelligen Universitét abgedeckt ist.
Frihere Untersuchungen von Umatétter, W. und Rehm, M. (1984) haben dies bereits deutlich
werden lassen. Damals konnte gezeigt werden, dass vereinfacht gesagt, jeder Spezidist an
einer Universtét eine eigene Kernzeitschrift hat, die auf3er ihm kaum jemand braucht (aul3er
seinen Studierenden, die Sch im Rahmen ener Diplom-, Magisterarbeit oder Dissertation auf
das selbe Spezidgebiet einarbeiten). Es ware auch ékonomisch absurd, wenn sich eine
Universté, zur besseren Audastung ihrer Zetschriften, mehrere Spezidisten auf dem selben
Spezidgebiet leisten wirde. Die Personalkosten liegen etwa um den Faktor 100 — 1.000 hoher
dsdie einer Zeitschrift. Stattdessen strebt die Universitét snnvollerweise eine moglichst hohe
Zusammenarbelt und Fexihilité durch Arbeitgellung an.

Das Zid einer wissenschaftlichen Einrichtung mussim Rahmen der Big Science sein, Sch
mit wechselnden Teams mdglichst rasch auf neue Probleme eingtellen zu koénnen. Die
Adaptation an neu ausgeschriebene Projekte, an sich plétzlich offenbarende Fragestellungen
und an sich @ndernde Gegebenheiten macht dies notwendig.

Die Verallgemeinerung des Bradford' s law of Scattering

Als der Bibliothekar S.C. Bradford™® 1948 ein Buch tiber Dokumentation schrieb und
darin das unter seinem Namen bekannt gewordene , Gesetz ™ publizierte, war diese
Regdhaftigkeit der Verteilung von Themen auf verschiedene Zeitschriften zunéchst nur
interessant fir die Feststdlung, wie vid Zeitschriften en Wissenschaftler durchsehen muss,
um beispiel sweise 30%, 50% oder 70% dessen zu finden, was er zur Bearbeitung eines
Themas bendtigt. Spéter, bel der Verfugbarkeit von Datenbanken, konnte die Richtigkeit
dieser Beobachtung Bradfords immer wieder in groben Ziigen bestétigt werden, und zeigte

8 Umstatter, W. und Rehm, M.: Bibliothek und Evolution. Nachr. f. Dok. 35 6 (1984) S.237-249.
® www.ib.hu-berlin.de/~wumstallitbio/litbioc.html

10 Bradford, S.C.: Documentation. London : Lockwood (1948).

1 Dies erschien 1934 erstmals und in seinem Buch 1948 wiederholt.
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einersats die Notwendigkeit des Einsatzes von Datenbankrecherchen zur Ermittlung der

wichtigsten Publikationen zu einem Topic, anderersaits wurde immer deutlicher, dass das

Bradford's Law of Scattering ene Funktionsbeschreibung der vid diskutierten

Interdisziplinaritét in der Wissenschaft ist. Damit besitzt die Bibliothekswissenschaft, von der

Allgemeinheit der Wissenschaftler unbemerkt, ein Gesetz von recht fundamentaler

Bedeutung.

Wendet man diese Relation zwischen Publikation pro Zeitschrift und Rangordnung auf
das Zitierverhdten in verschiedenen Zetschriften an, so erhdlit man zunéchst eine
Kurvenschar, die bal logarithmischer Auftragung der Publikationen pro Zetschrift eine
Lineariserung erféhrt (Abb. 1). In diesem Zusammenhang muss man sich vor Augen halten,
dass die Beobachtung Bradfords, eine bestimmte Zahl P an Publikationen verteilt sch auf die
Zeitschriften im Verhditnis 2° : 71 : 72 : 78 ... (z.B. 1. Zeitschrift 50 Publikationen, 30
Zetschriften weitere 50 Publikationen, 900 bzw. 27.000 jeweils wieder 50 Publikationen,
wobe in diesen Zeitschriften die Wahrscheinlichkeit einen rlevanten Aufsatz pro Jahr zu
finden jewellswelt unter einsliegt.) nur eine grobe formae Beschreibung eines
Publikationgphanomens darstdlt. Diese Feststellung macht zunéchst zwel Dinge sichtbar:

1. Dassesschweder um ene einfache logarithmische Beziehung, auch nicht um die
hyperbolische Beziehung 1/ x und ebenso wenig um Lotka s Law 15¢ handdlt, sondern
um eine Abnahme der Wahrschenlichkeit mit seigender Potenz.

2. Dassdie Funktion durch zwei Parameter festgelegt ist. Durch die Zahl P der relevanten
Publikationen in der Kernzeitschrift und durch Z.

Bradford Verteillungen

1 Qo
i O -
100

- Werte aus FPlanta
10 e B

Publikationen | Zeitschrif

Werte von Pao, M. (1988)

| 3 3 4 5 a8 T 8 aQ o 11

Klasssnrangs

Abb.: 1. Vergleich des Bradford's Law of Scattering fiir das Zitierverhalten in der Zeitschrift Planta
mit der typischen Verteilung eines Themas auf verschiedene Zeitschriften'?. Durch die
Logarithmierung des Verhdtnisses von Publikationen pro Zeitschrift wird eine
Linearisierung erreicht.

Wiederholte Versuche dafir eine Prézisere Funktion, as die von Bradford vorgeschlagene
zu entwickeln erinnern oft an die Feststellung von C.F. Gauss. ,,Der Mangd an
meathematischer Bildung gibt sch durch nichts so auffallend zu erkennen, wie durch maldose
Schéafeim Zahlenrechnen.”

Verdlgemeinert man diese Uberlegung dahingehend, dass man fur immer breitere bzw.
engere Themen entsprechende V erteilungen nach dem Bradford's Law of Scattering
konstruiert, o ergibt sch Abb. 2. Dabel sind fiir beispiel sweise 10.000 Publikationen in der

12 pap, M.: Concepts of Information Retrieval. Englewood, Colorado (1989).
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Kernzeatschrift nicht 1 sondern 100 ,, Einhetszeitschriften* anzunehmen, und entsprechend
dle weteren folgenden Range durch 100 zu tellen.

Vergleicht man damit ideditypisch die Abnahme der Publikationen pro Zeitschriftentite
im Sinne des Bradford’s Law of Scattering Uber einen weiten Bereich, von etwa 8 bis 200.000
Publikationen pro Jahr (gestrichelte Linien), so zeigt Sich, das bel etwa 200 Publikationen/J
(hervorgehobenen Kurve) eine neue Zetschrift entsteht. Dies entspricht dem beobachteten
Fall, den wir®® bereits 1984 bei der Entstehung der Zeitschrift , Origin of Life* beschrieben
haben. Wir kénnen somit zusammenfassen, dass ein neues Spezidgebiet bel etwa 200 — 300
Publikationen pro Jahr beginnt, wenn sich damit auch eine neue Zeitschrift bildet. In dieser
Zeitschrift werden zunéchst nur etwa 50 Aufsitze zum egentlichen Kernthema erscheinen,
wahrend 50 weltere dazu beitragen die Leser dieses Fachgebiets auf Entwicklungenin
Randbereichen aufmerksam zu machen. Mit der Durchsicht von etwa 30 Zetschriften sind die
Wissenschaftler dieses neuen Themas Uber etwa 50% dessen informiert, was jéhrlich
inggesamt neu erscheint. Alle weiteren Publikationen miissen Uber Datenbankrecherchen, tber
Zitationen oder Uber Hinweise von Kollegen in Erfahrung gebracht werden, und damit meist
mit ener gewissen Verzogerung.

Bradford Verteilungen
1000000000

10000000 -
100000 -
1000 - —

10 -

Fubikationen [ Zeitechrift

Klassenringe

Abb. 2: Vergleich der idealtypischen Abnahme der Publikationen pro Zeitschriftentitel im Sinne des
Bradford’s Law of Scattering Uber einen weiten Bereich, von etwa 8 bis 200.000
Publikationen pro Jahr (gestrichelte Linien).Bel etwa 200 Publikationen/J (hervorgehobenen
Linie) entsteht eine neue Zeitschrift.

Unter dieser Betrachtung hétten wir es heute mit 100.000 Zeitschriften und ebensovid
Spezidgebieten, die von 10 Mio. Wissenschaftlern betreut werden zu tun. Zum Vergleich
schétzte Mittelstral? (1987 p.152) die Zahl auf 4.000 Subdisziplinen in Deutschland, wobel
dlerdings offen bleibt, was er unter einer solchen Subdisziplin versteht. Fassen wir dagegen
etwa 100 Zetschriften zu einem Themenschwerpunkt zusammen, so kommen wir auf 1.000
Fachgebiete. Bel rund 150 Zeitschriften pro Ingtitut snd es 600 — 700 Disziplinen.

Die scheinbar kongtante Relation von Zeitschriften und Spezia gebieten macht deutlich,
dass es 9ch hier um en vergleichswe se Sabiles Gleichgewicht handdt. Als Wissenscheftler
ist dabei eine Person zu verstehen, die wahrscheinlichkeltstheoretisch eine Publikation pro
Jahr, bzw. 3 - 4 Publikationen mit 2 - 3 Koautoren verfasst.

Geht man von enem jahrlichen Zuwachs von 350.000 Wissenschaftlern in der Welt aus,
und von rund 120.000 Dissertationen pro Jahr, so wiirde das bedeuten, dass etwa 30% dieser

13 Umstétter, W. und Rehm, M.: Bibliothek und Evolution. Nachr. f. Dok. 35 S.237-249 (1984).
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Wissenschaftler promoviert snd. Wahrend Wissenschaftler dso rechnerisch eine Publikation
pro Jahr selbst erzeugen und eines von z.Z. etwa 1.000 Themengebieten mit rund 100
dazugehdrigen Zeitschriften durch Screening zu Uberwachen versuchen, beobachten se nur
jewells ein (ihr) Spezidgebiet mit etwa 100 Publikationen pro Jahr genau. Esist ein grofer
Vorzug der Bradford-Vertellung, dass Sch diese Verhditnisse trotz einer Verdopplungsrate
von nur 20 Jahren in der Literatur, nur wenig andern, weil Sich zu jedem neuen Themaauch
immer neue Kernzeitschriften bilden. Das it sozusagen eine homoostatisch.

Ein Fachgebiet ist damit einersaits definiert, s ein thematisches Arbeitsfeld, das von
einzelnen Wissenschaftlern tiberschaut und bearbeitet werden kann, und anderersaits durch
eine begrenzte Zahl von etwa 100 — 200 Zeitschriften. Idealtypisch findet der Wissenschaftler
etwa 25% seiner Literatur in einigen wenigen Kernzeitschriften, die er regelméaldig Uberweacht,
weltere 25% in den folgenden 50 bis 100 Zeitschriften, die er weitgehend auch namentlich
kennt, und bael Gelegenheit screent, wahrend er die restlichen fur ihn wichtigen Publikationen
mehr durch Speziadrecherchen, durch Stichproben oder auch durch Diskussionen mit
Kollegen gewinnt.

Lesen und Schten

Merton** war 1968 zu dem Ergebnis gekommen, dass weniger as 1% der Aufsiize von
Chemikern bzw. Psychologen auf ihrem Gebiet jemals gelesen werden. Wenn wir von nur
15.000 Publikationen pro Disziplin (150 Zetschriften pro Universitét) ausgehen, und davon,
dass ein Wissenschaftler nur etwa 100/J davon liest (genauer studiert), so entsprache das
0,7%. Sichten tut er dagegen eher 70%. Meadows, A.J.*® ging in ssinen Schétzungen 1974
etwas welter, ds er feststellte, dass 2,6% der Aufsétze von Psychologen gelesen werden.
Auch hier fehlte aber die Unterscheidung von lesen und sichten. Die 70% der Lesezeit, die
sch nach Meadows bel den Wissenschaftlern auf Zeitschriften bezieht, macht diesen
Unterschied zwischen lesen und Gberfliegen ebenso wenig, obwohl wir nicht wissen, obin
Blichern noch stérker das zu Lesende herausgefiltert wird dsin enem Zeitschriftenaufsatz;
das Sichten aso eine noch gréfere Rolle spidt. Esist aber sicher abhdngig von der Erfahrung,
da Anfanger sérker auf das Studium von Biichern angewiesen sind, wéhrend man sich mit
zunehmender Erfahrung auf die neusten Ergebnisse in Zeitschriften konzentriert.

In der Diskrepanz zwischen Lesen und Sichten, die sowohl vom Verlagswesen ds auch
von den Bibliotheken nicht ausreichend berlicksichtigt wird, liegt ein grof3es Problem der E
Journals. Ihre Aufsdtze werden, ebenso wie die der auf Papier ausgedruckten P-Journals,
hundert ma gesichtet bevor se wirklich gebraucht werden.

Rechnet man fir einen Aufsatz im PDF-Format durchschnittlich 600 KB pro Aufsatz und
10 KB/sec Ubertragungsrate, so erfordert schon allein der Abruf 1 Minute Wartezeit. Bei
10.000 Aufsdtzen sind das dleine 21 Arbatstage und entspricht bereits dem grofden Tell
dessen an Zeit, den ein Wissenschaftler bereit ist fir das Sichten insgesamt aufzubringen. So
betrachtet ist es kein Wunder, dass das Angebot an dektronischen Zeitschriften zunachst
weltaus zogerlicher angenommen worden i, as es theoretisch zu erwarten war. Die
Zeitschriften waren zwar potentiel verfiigbar, aber real so stark in der Ubertragung gebremst,
dass sedsfast nicht verfligbar zu werten waren.

E-Journas waren unter den genannten Bedingungen solange nicht geeignet einen Ersatz
fir die P-Journas zu |eisten, bis vertretbare Ubertragungsgeschwindigkeiten vorhanden
waren. Das kann sich je nach Netzbelastung auch heute noch sehr rasch veréndern. Erst wenn
man genau weil3, welche Aufsitze relevant sind, lohnt sch der Abruf von FTP-Servern.

14 Merton, R. K.: The Matthew effect in science. Science 159 S.56-63 (1968).
15 Meadows, A. J.: Communication in science. London: Butterworths (1974).
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Dazu kommt, dass man in der Tendenz des pay-per-view davon ausgeht, dass der
abgerufenen Aufsatz gebraucht und gelesen wird. Die 30 bis 40 tégliche gesichteten
Publikation, die bis auf 1% verworfen werden, bleiben so kalkulatorisch unberiicksichtigt,
was bereits zu dramati schen Fehleinschétzungen gefhrt hat.

Esist der grof3e Vortell einer gedruckten Zeitschrift, im Regd der Bibliothek oder im
Umlauf, dass zehn Benutzer se rasch durchblétern kénnen, bis einer von ihnen einen Aufsatz
findet, den er wirklich liest. Nur bel den thematisch engsten Kernzeitschriften lohnt Sch ein
elgenes Abonnement, well die Wahrscheinlichkeit dort so hoch liegt, dass man jeden zweiten
oder dritten Aufsatz ohnehin genau lesen muss.

In dieser Tatsache findet Sch auch der Grund, dass Zeitschriften mit hoher Auflage und
Verbreitung sowohl gedruckt as auch eektronisch vorliegen miissen, wéhrend sich der Druck
von Zetschriften mit geringem Verbreitungsgrad immer weniger lohnt. Sie kdnnen sozusagen
nur noch eektronisch erscheinen und bel Bedarf ausgedruckt werden. In gewisser Hingicht
geht die Schere zwischen Zetschriften mit hoher Auflage und solchen mit geringer Auflage
immer weiter auseinander, well die Zahl der Wissenscheftler, die,,Nature* und ,, Science”
sichten missen, mit jedem Neuen Wissenschaftler antellsméldg welter wéchst, wahrend
Zeitschriften mit einer "Auflage’ von nur 500, 200 oder 100 Stlick, bzw. adsrein
elektronisches Angebot, immer leichter realiserbar werden.

E-Journals

Die Tatsache, dass vor einem Jahrzehnt von Paul Gingparg ein eektronisches
Zentrdarchiv fur die Elementartellchenphysk am Los Alamos Nationd Laboratory in New
Mexico eingerichtet wurde, und dieses inzwischen auch von anderen Physikern anderer
Fachgebiete genutzt wird, zeigt, dass hier Aufgaben dem Bibliothekswesens entzogen
wurden, und dass diese Entwicklung auf lange Sicht nicht ungeféhrlich ist. Weil Se eher den
Charakter eines amateurenbibliotheksesens tragen, denn einer professondlen Archivierung
bzw. Bibliotheksarbeit. Bel 800.000 — 900.000 Zugriffen wochentlich auf diesen Server, und
rund 5 Mio. weltweit auf ein Dutzend Spiegeserver, ist die Nachfrage eindeutig. Monatlich
kommen etwa 3.000 neue Beitrage hinzu. Dasist etwa das Doppelte dessen, was eine
deutschen Univergtétshibliothek mit durchschnittlich 150 laufenden Zeitschriften der Physik
erwirbt. Bei 20 Mio. Zugriffen auf monatlich 3.000 Verdffentlichungen kamen rein
rechnerisch 6 — 7 Tsd. Zugriffe auf einen Aufsatz.

Das wdtweit bedeutendste Projekt dirfte die US-amerikanische Initiative von Journd
Storage (JSTOR) sein. Im Rahmen dessen werden auf nichtkommerzidller Basis
wissenschaftliche Zeitschriften retrospektiv digitdisiert, wobei zur jewells aktudlen
gedruckten Ausgabe ein Abstand von drel bis vier Jahren (die sog. "moving wall")
eingehdten wird. Der Zugang zu dieser Datenbank ist kostenpflichtig. Hier rechnet man mit
relativ hohen laufenden Kosten fuir die Aufrechterhatung und Verwatung eines digitaen
Zeitschriftenarchivs (jahrlich ca. US$ 25.000 pro Zeitschrift).

Man kann nur hoffen, dass diese Aktivitdten moglichst bald in die Obhut einer
professonellen Betreuung gelangen. Wobe noch fraglich i, ob se sch in dieser Form auf
langere Zeit durchsetzen. Das Verlagswesen hat schon seit dem ADONIS-, RightPages- oder
dem TULIP-Projekt einschlégige Erfahrungen sammeln konnen. Beunruhigend ist dabel, dass
das Verlagsvesen elnige wichtige Erfahrungen fr sich behdt und daraus Nutzen zieht. Denn
die dlgemeine Behauptung, es wirde zu vid kopiert und zu wenige an Zeitschriften
erworben, erwelst sich rasch ds tbertrieben, wenn man beobachtet, wie vidl
Zeitschriftenaufsdtze pro Bibliothek jahrlich erworben werden und wie vid Kopienim
Vergleich dazu entstehen. Das Wissen die Verlage mit Sicherheit.
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Nimmt man be spiesweise eine Bibliothek mit 1.000 laufenden Zeitschriften und
entsprechend 100.000 Aufsétzen pro Jahr und dazu ein Kopieaufkommen von 1 Mio. Seiten,
d.h. rund 100.000 kopierten Aufsdtzen, so ergibt sich rein rechnerisch, das jede der
erworbenen Publikationen einma kopiert wird, was alein zur Schonung der Zeitschrift
notwendig ist, wenn die Wissenschaftler die wichtigen Sétze sich angtreichen wollen. Eswar
wohl Schopenhauer, der gedul3ert hatte, dass man ein Buch nicht gelesen hat, wenn man den
Stft nicht in der Hand hatte. Selbstverstandlich werden einige Aufséize sehr haufig und viee
gar nicht kopiert, das 8ndert aber am Verhdtnis nichts. Aul3erdem betonen ja gerade die
Verlage mit Recht, dass wir bisher beim Kauf eines P-Journds dle Aufsédtze Gbernehmen
mussten. Aus diesem Grund versuchen sie nun auch immer ganze Pakete an E-Journas zu
vermarkten. Das filhrt dazu, dass bei den Print-Zeitschriften sait Jahrzehnten der Kauf jeder
Zeitschrift evaluiert wird™®, wahrend nun die dort abbestellten Titel Gber die
Konsortidvertrége s Pakete in eektronischer Form wieder bezahlt werden miissen.
Aul¥erdem zwingen die grof3en Verlage die Bibliotheken von ihnen dles abzunehmen, und
damit die Angebote der kleinen Verlage zu ignorieren.

Der Science Citation Index (SCI) hat zweifellos dazu geftihrt, dass das Ansehen der in
ihm erfassten Zeitschriften angestiegen ist, und dass damit deren Preise erheblich erhéht
werden konnten. Als Gegenoffensive gegen diese Entwicklung kann die Open Archive
Initiative Santa Fee, vom 22.11.1999, gesehen werden. Nach einem Treffenin den USA
verdffentlichten Gingparg, P.; Luce, R. und Van de Sompdl, H. einen Aufruf, Sch der
Initiative anzuschlie3en. Dieser Aufruf wurde auch vom Council on Library and Information
Resources, von der Digitd Library Federation, der Scholarly Publishing & Academic
Resources Codlition, der Association of Research Libraries und dem Los Alamos Nationd
Laboratory unterstiitzt. Alle Produzenten elektronisch verfligbarer wissenschaftlicher
Literatur sollen demnach das von der OAl (http://Awww.openarchives.org) entwickelte
M etadaten Harvesting- Protokoll ingtdlieren, um so den wetwalten Zugang zu ihren
elektronischen Dokumenten zu erleichtern. Die Initiative wird von der Digitd Library
Research Group an der Cornell University in Ithacaim Staat New Y ork getragen und
unterstitzt den Einsatz von XML. In Deutschland unterstiitzt DINI (Die Deutsche Initiative
fur Netzwerkinformation) diese Initigtive.

So efreulich diee Initiative ist, SO wenig hat Se bisher am eigentlichen Problem der
wissenschaftlichen Zetschriften gedndert. Well e die Frage der Quditétssicherungim
wissenschaftlichen Publikationswesen noch zu stark vernachlassgt. Erstaunlich ist in diesem
Zusammenhang, dass sogar Zeitschriften wie ,, Nature® und ,, Science” einer solchen
Quditatss cherung kaum noch gerecht zu werden brauchen, well ihre Spitzenreiterpostion
durch den SCI so welt gesichert i, dass e fast nicht mehr um ihre Existenz zu kampfen
brauchen. Dagegen sind Publikationen im Internet, die vom SCI unberticksichtigt bleiben, in
ihrer Aufmerksamkeit fast Chancenlos. Diese Entwicklung wird seit einigen Jahren dadurch
vergérkt, dass immer mehr Wissenschaftler nach dem ,,impact factor” einer Zetschrift fragen,
ohne dessen Bedeutung néher zu kennen. Sie verbinden mit diesem Wert ebenso ein
Renommee, wie mit dem so0g. peer reviewing. Das der ,,impact factor zwangdéaufig ene
Aufnahme im SCI erfordert, und wovon diese abhangt, ist ihnen melst nicht bekannt.

Die Tatsache, dass die Wissenschaft auf bestimmite Informationsquellen, wie Se beim
SCI, bei CAS, MEDLARS oder auch in der Brandon+-Hill-List verzeichnet sind, nicht
verzichten kann, erlaubt den Verlagen, die be diesen Informationen ihr Monopol genielen,
fast beliebige Preissteigerungen. In der Brandon-Hill-List belspid sweise, der Empfehlung der
wichtigsten Biicher und Zeitschriften fir Krankenhausbibliotheken der USA, sind die Preise
der Zeitschriften von $14 (1965) auf $327 (2001) d.h. um 9,1%/J und bei den Blichern von

16 Umstétter, W. und Rehm, M.: Uber die Zeitschriftenbenutzung in einer Freihandbibliothek. Beobachtungen in
der Universitétsbibliothek Ulm. DFW 30 S.17-19 (1982).
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$15 (1965) to 123 (2001) um 6%/J getiegen. Das ist weitaus hoher ds die Steigerung des
algemeinen Warenkorbs.

Ein Grund fir verstérkte Zitation in Zeitschriften ist auch die Aufnahme von Reviews. In
der Datenbank des Chemica Abstracts Service (CAS) beispidswveiseist der Antell von
Reviewsvon 4,5 Prozent im Jahre 1967 auf 8,5 Prozent im Jahre 1997 angestiegen. Dabel
l&sst Sch nur schwer sagen, ob dies an der Auswahl der Quellen bei CAS liegt oder an einer
realen Zunahme der Reviewsin der Literatur allgemein. Eine Ahnliche Beobachtung beim
SCI in den 70er Jahren war durch die Auswahl bei 1Sl bedingt. Mit seigender Anzahl an
Publikationen pro Zetschrift eigt die Wahrscheinlichkeit, dass diese Publikationen auch
zitiert werden (Abb. 3) nach der Gleichung.

Zpn =0,094 x Az +9,7
(Za = Zitate pro Aufsatz; Az = Aufsiize pro Zetschrift)
Im zytol ogisch-histol ogischen Themenbereich gilt die Gleichung
Zpn=0113x Az+115

Diese Beobachtung widerspricht zunéchst der naheliegenden Annahme, dass bei immer
mehr Publikationen pro Heft die Wahrschenlichkelt segt, das ein wichtiger Aufsatz
Ubersehen wird. Das ist zwar maglich, aber e macht auch deutlich, dassdie Leser
Zeitschriften mit mehreren Publikationen dfter auf Relevanz prifen, well die
Wahrschenlichkeit, ein wichtiges Ergebnis zu finden, steigt. Ergtaunlich ist der
vergleichswe se hohe Ausgangswert von etwa 10 Zitaten pro Aufsatz, wenn man bedenkt, das
fast 50% aler vom SCl erfassten Verdffentlichungen, aus rund 5.700 Zetschriften des
Zeitraums 1981- 1985, wahrend der 5 Jahre nach ihrem Erscheinen nicht zitiert wurden.

Zitationsrate pro Aufsatz
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Abb. 3: Anstieg der Wahrscheinlichkeit zitiert zu werden, mit der Zahl an Aufsétzen pro Zeitschrift
und Jahr. Dies gilt fur Zeitschriften, die im SCI erschlossen sind.

Der Antell der mehr ds einmd ztierten Verdffentlichungenlag bel etwa 20%. Es handelt
sch be dem hier ermittelten Ausgangswert um eine rechnerische Grolie, die unter
Berticks chtigung der Halbwertszeit von etwa 5 Jahren, mit der sich die Zitate auf die
Publikationen der zurtickliegenden Jahre vertellen, be red eher 2 Zitaten pro Aufsatz liegt.

Einige Fakten
Be der Library of Congress in Washington wurden 1987 mehr ds die Hafte der damds 14

Millionen Buchtitdl niemals ausgeliehen. Und bel der British Lending Library Divison
(BLLD) wurden zur gleichen Zeit 70% der 45.000 abonnierten Zeitschriften selten oder
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niemals verlangt. Dagegen haben 80% aler Audeihen nur einen Kern von 5.000 Zetschriften
(5.000/ 45.000 = 11%) betroffen. Beim Indtitute for Scientific Information in Philadephia
(191), waren in den siebziger Jahren von etwa 1 Mio. Aufsiize, dieim SCI erfasst waren,
sogar 950.000 nie bestel It worden, was dlerdings auch an den Kosten der sog. OATS gelegen
haben dirfte. Die Tatsache, dass der Wert bel der BLLD nur etwa hab so hoch liegt, wie es
die bekannte 80 : 20-Regd (80% des Bedarfs wird mit 20% des Bestandes abgedeckt)
erwarten |&sst, macht deutlich, dassin einer Bibliothek der vorhandene Bestand nach
Durchsicht etwa doppelt so stark genutzt wird, gegenliber einer reinen Bestelleinrichtung.

Dies deckt sich auch mit der Erfahrung, dass Magazinbestande nur hab so gut genutzt werden
wie Freihandbestande'’.

Trotzdem fand man in der Pittsburgh Study™®, dassin einem Freihandbestand nur etwa
jedes zweite Buch innerhadb eines Zeitraums von 7 Jahren eine Chance hatte ausgdiehen zu
werden. Diese Wahrschenlichkeit fid nattirlich mit zunehmendem Alter der Blicher. Auch
die Nutzung von Zeitschriften erwies sch ds niedrig. Dabel sollte man die Nutzung am Regd
nicht unterschétzen: Denn die wahre 6konomische Lestung einer Bibliothek liegt darin, dass
die Benutzer eine Synopse dartiber gewinnen, was e nicht zu lesen brauchen, well die
Bibliothek daneben noch bessere Informationen vorhdt.

Wurden 1998 nur 26% dler Zeitschriften in Online-Form gewiinscht™®, so waren esein
Jahr spéter bereits 72%, und 2001 war es die Ausnahme, wenn ein Professor keine E-Journals
mehr haben mochte. Dieser Angtieg (Abb. 4) muss dlerdings im Zusammenhang mit der
Leistungsfahigkeit des Internets gesehen werden, da eine ausreichend rasche Ubertragung der
FTP-Dateien eine wichtige Voraussetzung ig.

Laufende Kaufzeitschriften
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Abb. 4. Angtieg der E-Journals in den letzten Jahren (Quelle: Fulinote 19). Durch den Erwerb der E-
Journals als Paket entsteht der Eindruck, dass die Zahl der erworbenen Zeitschriften von etwa
1.200 (1996) auf 2.000 (2002) steigt. Wie viele davon fir die einzelnen Bibliotheken wenig
relevant sind, ist nicht erkennbar.

Interessant ist die damit e nhergehende Abnahme der Nutzung von P-Journals (Abb. 5,
well de deutlich macht, wie walt die E-Journds inzwischen durchaus ein Ersatz fir die P-
Journals sind. Wir muissen davon ausgehen, dass der Erwerb gedruckter Zetschriften in
Bibliotheken immer weniger attraktiv ist. In den USA werden jahrlich Uber 500 Mio. Dallar

17 Umstatter, W.; Rehm, M. und Dorogi, Z.: Die Halbwertszeit in der naturwissenschaftlichen Literatur. Nachr. f.
Dok. 33 S50-52 (1982).

18 Kent, A. et al.: Use of Library Materials: The University of Pittsburgh Study. Dekker, New Y ork, (1979).

19 vOB-Mitteilungen 51 (2) (1998) 6. November 1998. www.uibk.ac.at/sci-org/voeb/vm51-2.html [14.09.2001
18:46:21]
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fur Journals ausgegeben. Die grof3en Bibliotheken wendeten in den letzten Jahren bereits 20%
ihres Budgets fr elektronisches Materid auf.

Print-Nutzung

SO0
S6T6E SrFacz

AG174

FIGE25"

Arfikelkopien

1997 1998 1999 2000 2001

Abb. 5: Abnahme der Nutzung von P-Journals um 40% von 1998 bis 2001 (Quelle: Ful3note 19) Die
Nutzung wurde aus dem Gesamtkopiervolumen abziiglich 25% Monographienkopien dividiert
durch 10 Seiten pro Artikel ermittelt.

Nach Tenopir und King?® hat die Zahl der Leser pro Artikel zugenommen. AuRerdem
scheinen Wissenschaftler, deren Arbeiten von den Kollegen zur Kenntnis genommen werden
metr zu lesen. Als Durchschnittswert fir die Kosten pro gelesenem Artikel bestimmten die
beiden Autoren $65 (1977) und $60 (1998). Ihrer Meinung nach fihren die wachsenden
Kogen fur eine Subskription zu zwe Tendenzen:

1. DieZahl der Subskriptionen sinkt (Fig. 1)

2. DieZahl der E-Journa-Angebote eigt.

T

1977 1978- 1984 1985 1990- 1994-
1933 1939 1993 1993

Years of Observation

0O = k) W & W
et

Abb. 6: Abnahme der privaten Subskriptionen bel Zeitschriften nach Tenopir and King. Die Abnahme
ist eindeutig unabhangig vom Aufkommen der E-Journals.

Unter der Annahme dass ein Wissenschaftler durchschnittlich 3 personliche
Subskriptionen fir etwa 600 €/J unterhdt, und dass er 10 Verdffentlichungen davon liest,
nicht nur Uberfliegt, so hat er 60 € Kogten pro Artikd dlein schon vom Zetschriftenerwerb

20 Tenopir, C. and King, D.: Towards Electronic Journals: Realities for Scientists, Librarians and Publishers.
Special Libraries Association (2000).
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aufzubringen. Die Zeit von etwa 2,5 h die er zum lesen braucht diirfte noch enma einen
Betrag in dieser Hohe erfordern. Dazu kommt, dass wir davon ausgehen miissen, dass die
Durchsicht von etwa 100 Aufsétzen 41,5 Min. = 2,5 h notwendig sind, dso abermds rund 60
€, um diesen Aufsatz zu finden. Wir kommen aso auf insgesamt 180 € pro gelesenem

Artikd. Vergleicht man die 18.000 € an Kosten, die das lesen von 100 solchen Aufsétzen pro
Jahr erfordert, mit den Eingparungen, die damit verbunden sind, so lohnt sich der Aufwand
trotzdem noch, wenn man bedenkt, dass ein Wissenschaftler ein Mehrfaches dessen pro Jahr
kostet um einen dieser Aufsédize zu schreiben.

Modellierungen als Hilfsmittel der Vorhersage

Was haben wir an Informationen tber den heutigen Zeitschriftenmarkt um entsprechende
Modédle zu konstruieren? Einiges wurde schon erwahnt, was die grob geschétzte Zahl von
heute 100.000 laufenden Zeitschriftentiteln wahrscheinlich erscheinen 1&sst. Zum Vergleich
hat die Library of Congress etwa 65.000 laufende Zetschriften. Bel einer Verdopplungsrate
von etwa 20 Jahren, bzw. einem Wachstum von 3,5% jahrlich, dass seit tUber 300 Jahren etwa
kongtant ist, haben wir z.Z. einen Zuwachs von 3.500 neuen Titeln. Daba weitem nicht ale
Neuerscheinungen sich auf dem Markt behaupten kdnnen, ist eher von 7.000 jéhrlich neu
erscheinenden Titeln auszugehen, von denen aber nur die Halfte Uberlebt. Daraus erklart sich
auch das oft beklagte scheinbare Zeitschriftensterben.

Bertickschtigt man zusétzlich etwa 30% jahrlichen Namenswechsdl, so erscheint die Zahl
von 990.202 Titeln (1999) in der Zetschriftendatenbank (ZDB) plausibdl. Das
vidbeschworenen Zeitschriftensterben ist somit eher ein Zeichen der hohen Dynamik und
keinesfalls das einer Krise.

Die Vernetzung dieser Zahlen unter verschiedenen Perspektiven macht deutlich, dass der
Spidraum mehrfach begrenzt ig. Dies gilt sowohl fir die geistige Fassbarkeit der einzelnen
Wissenschaftler as auch fir den zeitlichen und insbesondere finanziellen Rahmen in dem die
prognostizierten Entwicklungen ablaufen. So kann eine Zetschrift mit einer Auflage von
weniger as 100 Exemplaren kaum auf Dauer produziert werden. Wenn eine Auflagenhthe
von 1.000 erreicht werden soll, muss es sich aber um ein Themengebiet handeln, dassvon
mindestens 1.000 Wissenschaftlern bearbeitet wird.

Nun I&sst sch natirlich leicht abschétzen, dass bel 10 Mio. Wissenschaftlern, die
durchschnittlich 100 Zeitschriften screenen, 1 Mrd. Sichtungsvorgange anfalen. Vertellt auf
100.000 Zetschriften sind das 10.000 Benutzungen pro Zeitschrift. Das entspréche bel einer
Auflage von 1.000 Stiick10 Benutzungen pro Heft. Wiewir bel Gingparg in der Physk
gesehen haben entfalen inzwischen schon alein auf die dort angebotenen Publikationen 2/3
dieses Nutzungshedarfs. Wir missen dso davon ausgehen, dass in manchen Bereichen die
gedruckten Angebote nur noch einen Anteil von 1/3 haben konnten. Durch die verbesserter
bzw. erleichterter Benutzung insgesamt liegt der Anteil aber eher bel 50%.

Wenn wir von etwa 25% der Arbeitszeit fir das Literaturstudium ausgehen, so sind das
etwa 250 Stunden fir das Sichten pro Jahr bzw. 1,5 Min. pro Aufsaiz und weitere 250
Stunden fir das genauere Studium bzw. 2,5 h pro Aufsatz — aber auch 25% der Kosten fur
einen Wissenscheftler.

Wenn wir dlerdings von wdtweit 3,5 Mio. Buchtiteln pro Jahr mit knapp 300 Seiten,
aso rund 1 Mrd. Seiten ausgehen, und diese mit den 100 Mio. Seiten der Aufséize
vergleichen, so erfordert der zeitliche Aufwand von nur 30% flr das Studium von Biichern
eine massve Reduktion der Aufmerksamket in diesem Bereich. Das hat im Prinzip einen
sehr einfachen Grund. Biicher enthaten fr den erfahrenen Wissenschaftler vieles, was er aus
Zeitschriften und anderen Biichern bereits kennt. Das liegt nicht zuletzt auch daran, dass
vide der neuen Biicher auch keine Neuerscheinungen snd.
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Ohne Zweifd sehen in Millionen Bibliotheken und Haushaten Milliarden von Biichern,
die noch nie gelesen wurden, well wir sehr viele Blicher s Erwaterung unseres
Gedéchtnisses erwerben und keinesfadls um se von Anfang bis Ende gelesen zu haben. Wir
kdnnen in unserem Zusammenhang die Durchsicht eines Buches und einer Zeitschrift etwa
gleichwertig betrachten und erhdten dann eine Erweiterung der Zeitschriftentitel um
zunéchgt 3,5 Mio. Buchtitel, die dlerdings nur zu etwa 20% der Wissenschaft zuzuordnen
snd und sich auf3erdem auf die rund 1.000 oben geschéizten Fachgebiete vertellen. Damit
erhoht sch die Zahl an Quellen zur Durchsicht fir den einzelnen Wissenschaftler um ewa
700 pro Jahr. Diese Zahl verringert Sch noch einmd bel der Berticksichtigung der
verschiedenen Sprachen. So erscheinen nicht nur Lehrbiicher mehrfach in mehreren
Landessprachen.

An dieser Stdlle muss auch eine gradudle Unterscheidung zwischen den verschiedenen
Disziplinen, insbesondere zwischen Gelstes- und Naturwissenschaften angesprochen werden.
Fur narrative Facher wie die Philosophie, die Sozid-, Sprach- oder Kunstwissenschaften
haben Monografien noch immer einen héheren Stellenwert ds beipie sveise fir die
Mathematik. Diese Unterschiede sollten aber nicht Uberbewertet werden. Da dlein schon die
Interdisziplinaritét inzwischen ale Wissenschaftshereiche dazu zwingt, die Fortschritte in
den anderen Disziplinen zur Kenntnis zu nehmen.

Waéhrend Studierende noch weltgehend auf Lehrbiicher und Monografien ausgerichtet
snd und es wohl auch sein miissen, gibt es zwefdlos mit zunehmender Erfahrung und
Fachkenntnis einen klaren Trend hin zu den Zeitschriften, wodurch sich die notwendige
Kenntnis und der Besitz von Blichern zwar nicht verringert, aber zwelfdlosdie
Notwendigkeit, diese Blicher dle genau zu studieren.

Zum Vergleich dieser Aussage fand man 1979 im Report of the National Enquiry??, dassein
"average scholar scans seven journals and reads three to five articles aweek”. Diese Werte
flgen 9ch in unsere Modd Ivorstdlung recht gut ein, wenn man von angehenden
Wissenschaftlern ausgeht, die noch mehr Zeit zum lesen und weniger zum sichten der neusten
Erkenntnisse aufwenden. Die mit 10 bis 12 Stunden pro Woche ermittelte Zeit fir das
Literaturstudium entspricht auch etwa einem Viertd der Arbetszeit. Browsng it Scher ene
Eigenschaft, die mit wachsender Erfahrung steigt, da der Fachmann immer héufiger auf
Erkenntnisse trifft die ihm bereits bekannt sind.

Wenn wir bel den Neueingteigern in einem Fach von eher 40% der Zeit fir das
Literaturstudium der Blicher ausgehen, so diirfte bel den Fachkundigen die Zeit eher nur bei
20% liegen. Untersuchungen von OCLC (Online Computing Library Centre) aus den 80er
Jahren haben im Rahmen des EIDOS-Projekts (Electronic Information Delivery Online
System) gezeigt, dass bei 48% der in Bibliotheken bestellten Blicher nur 15% oder weniger
dieser Biicher gebraucht wurde??. Die von immer mehr Autoren verfassten Monografien
ahndn damit in ihrem Aufbau zunehmend den Zeitschriften, von denen se schim Prinzip
nur durch das Charakteristikum der Periodizitét unterscheiden. Sogar die eher redundante
Eigenschaft einer Monografie, bereits publizierte Ergebnisse eines bestimmiten
Themengebietes zusammenzutragen, 8hndlt weitgehend den Annua Reviews, deren
Information darin liegt, die letzten Ergebnisse der Wissenschaft so zusammenzutragen, dass
sch daraus neue Erkenntnisse ergeben.

21 johns Hopkins University Press, Baltimore S.43-44.
22 Kilgour, F.G.: An essential information delivery system. In: ASIS '87. Proceedingsof the 50th Annual
Meeting of the American Society for Information Science. Boston, Mass. Oct. 4-8, Vol. 24 S.134-137 (1987).
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